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O Relatério Anual de Progresso dos Indicadores (RAPI)
é resultado de um processo de coleta e andlise de indi-
cadores de sustentabilidade urbana, que se iniciou em
junho deste ano e levou cerca de cinco meses para ser
concluido. Esse trabalho foi antecedido por uma etapa
de estruturagdo dos instrumentos e métodos a serem
utilizados, a qual ocorreu de margo a maio deste ano.
O trabalho aconteceu no dmbito do Projeto Redes de
Monitoramento Cidad&o, que conta com o apoio finan-
ceiro do Fundo Socioambiental da CAIXA, parceria do
Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID) e
Baobd - Préaticas Sustentaveis como Agéncia Executora.

O documento da visibilidade a um conjunto minimo
de 132 indicadores-base da metodologia do Programa
Cidades Emergentes e Sustentaveis (CES), do Banco
Interamericano de Desenvolvimento (BID), bem
como a indicadores locais, definidos pelas Redes de
Monitoramento Cidad&o (RMC) como importantes a
serem monitorados. Estes dados, semaforizados, refletem
a situacdo da cidade em temas que impactam direta-
mente na sua sustentabilidade e na qualidade de vida
de seus moradores, como esgotamento sanitdrio, mobi-
lidade, seguranca e mudancas climaticas.

Este Relatério Anual de Progresso dos Indicadores (RAPI)
é fruto de um trabalho coletivo que envolveu diferentes
organizagdes. O processo de coleta dos indicadores junto
ao poder publico, sua sistematizagéo e andlise, foi con-
duzido pelo Grupo Estratégico de Monitoramento (GE)
de cada RMC, em parceria com o Grupo Estratégico de
Inteligéncia e sob a coordenagdo da Agéncia Executora.
No émbito dos GEs, foram criados Grupos de Trabalho
de Indicadores, que operacionalizaram diretamente as
atividades envolvidas para a produgéo deste RAPI.

O processo de trabalho englobou, em linhas gerais, a
definicéo de indicadores locais a coletar, construgcdo

de suas respectivas fichas, o mapeamento das fontes
para todos os indicadores, solicitagdo de dados e fol-
low-up, bem como tabulacdo dos resultados coletados,
verificacdo da consisténcia dos indicadores relatados e
elaboracéo de recomendagdes. Os detalhes metodols-
gicos para a elaboragéo do RAPI estéo apresentados a

seguir, em “Metodologia”.

Trata-se de um documento técnico, que n&o tem como
foco a andlise da evolugdo ou involugdo dos indica-
dores. Neste bojo, nota-se a consolidagdo da Rede de
Monitoramento Cidaddo (RMC) como uma organiza-
¢éo, independente e apartiddria, criada com o objetivo
de acompanhar, de forma técnica e imparcial, o desem-
penho da cidade em questdes que impactam sua
sustentabilidade e a qualidade de vida de seus cidad&os.

Contexto

O Relatério Anual de Progresso dos Indicadores inte-
gra o arcabougo instrumental de todas as Redes de
Monitoramento Cidad&o presentes no pais, o qual é sis-
tematizado em trés exercicios: 1) Andlise de Progresso
dos Indicadores; 2) realizacéo da Pesquisa de Opinido
Pablica e 3) Avaliagdo de Politicas Publicas, Plano de
Acdo Sustentavel e outras inciativas. Tais exercicios
visam subsidiar o monitoramento e a avaliagéo da
evolugdo, ou ndo, das cidades, em busca de sua sus-
tentabilidade de forma periédica, sistematica, técnica,

imparcial e colaborativa.

Na Andlise de Progresso dos Indicadores, as Redes de
Monitoramento Cidad&o coletam e acompanham indi-
cadores-base, comuns a todas as cidades e advindos
da metodologia CES, além dos indicadores especificos
por cidade, determinados pelas préprias RMCs locais.
Resulta deste exercicio, o presente Relatério de Andlise

e Progresso dos Indicadores (RAPI).

-
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A Pesquisa de Opini&o Publica (POP), por sua vez,
visa identificar como os moradores percebem o
avango, ou ndo, do desenvolvimento sustentavel da
cidade, e quais os temas consideram mais impor-
tantes para o futuro de onde moram. O resultado
deste exercicio é o Relatério da Pesquisa de Opinido

Pablica (POP).

Tanto os indicadores presentes no RAPI, quanto
os resultados da Pesquisa de Opini&o Puablica, sdo
compardveis ao longo do tempo e entre cidades bra-
sileiras e outras latino-americanas e caribenhas,
uma vez que os indicadores-base e o questiondrio
da POP s&o padronizados pela metodologia Cidades

Emergentes e Sustentaveis do BID.

O terceiro exercicio foca na avalia¢do das politi-
cas publicas e dos Planos de Acdo Sustentaveis

de cada cidade, quando houver. As politicas

publicas s&o avaliadas a partir de seus proces-
sos e resultados e tendo como base os resultados
da coleta de indicadores objetivos (apresentados
no RAPI) e subjetivos (apresentados no relatério
da POP). Podem ser realizadas pesquisas qualita-
tivas, comparagdes, correspondéncios e andlises
com o Plano Diretor da cidade, o Plano Plurianual
(PPA), o Plano de Metas, atividades legislativas e

o orcamento municipal, por exemplo.

Ao integrar o arcabougo instrumental das Redes de
Monitoramento Cidad&o, a Andlise de Progresso dos
Indicadores apresenta-se como importante ferramenta para
que os cidad&os abordem as questdes urbanas a partir do
real conhecimento de dados confidveis e atualizados, e néo
a partir de perspectivas subjetivas. Além disso, a medidaem
que o cidadéo se apropria de informagdes sobre seu territo-
rio, o debate politico se torna mais rico, mais participativo e

com melhores resultados para toda a populagéo.

Exercicio 1 Exercicio 2

— ——
Acéo Andlise do Progresso Realiza¢gdo da POP

dos Indicadores Nacional

Ano - base: anterior Ano - base: vigente

Output RAPI

Relatério da Pesquisa de

(Relatério de Anual do Opinido Pablica

Progresso dos Indicadores)

Objetivos

O objetivo geral da Andlise de Progresso dos Indicadores
¢ auxiliar governo e sociedade a estabelecerem e seguirem
prioridades claras e mensuraveis para o desenvolvimento
sustentavel das cidades e contribuir para a avaliagéo das
politicas pablicas urbanas, a partir de uma viséo técnica,

objetiva e metodologicamente embasada.

Ademais, busca-se comparar os indicadores ao longo
do tempo e entre cidades brasileiras, latino-america-
nas e caribenhas, identificar os principais problemas
da cidade e ampliar a participagéo social e o debate
publico qualificado em torno dos avancos e desafios da
cidade. Para alcancar esses objetivos, este documento
traz ndo sé os indicadores em si, mas também recomen-
dagdes as fontes que forneceram os dados, para que
estas possam aprimorar suas metodologias de gestdo

sobre os dados coletados.

Exercicio 3

Avaliagdo de Politicas Pablicas
(a partir da RAPl e POP)
Avaliagdo da implementagéo

do PA e outras Iniciativas

Relatério/Recomendacées
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Hugo Flérez Timoran

Representante do BID Brasil

O desenvolvimento sustentavel das cidades é um dos
temas expressivos do século XXI. Em todo o mundo,
diferentes instituicdes se debrugam sobre o assunto,
buscando solugdes criativas para os problemas que
se apresentam hoje, e que podem ser agravados pelas
mudancas do clima, pela gestao ineficiente dos recursos
naturais, humanos e financeiros disponiveis. O Programa
Cidades Emergentes e Sustentaveis (CES) nasceu em
2011 no Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID)
como um produto de conhecimento, visando apoiar os
paises da América Latina e Caribe (ALC) diante do

desafio de melhorar a qualidade de vida nas cidades.

As cidades da regi&o registram atualmente uma diné-
mica de crescimento populacional e econémico que
requer uma gestdo moderna, com visdo clara do futuro
e que conduza ao crescimento ordenado, ao desenvol-
vimento mais competitivo, resiliente e inclusivo. N&o
obstante, é essencial considerar que a sustentabili-
dade urbana é um tema que envolve a todos, e por essa
razdo, a participagdo cidadd nos assuntos publicos e na
tomada de decisdes é fundamental para responder de
maneira coerente aos novos problemas que se apresen-

tam, na busca de politicas inclusivas e de longo prazo.

O CES, em sua quinta etapa de implementagéo,
busca promover a consolida¢éo de uma Rede de
Monitoramento Cidad&o nas cidades que permite acom-

panhar o impacto das politicas publicas na qualidade

de vida de seus habitantes, e comparar sua evolucéo
com outras cidades mediante um processo de avalia-
¢&o, discusséo e melhoria continua. Adicionalmente, a
consolidagdo desse monitoramento permite realizar um
acompanhamento dos Planos de Acéo e dos projetos
prioritarios definidos por meio da implantagéo da meto-
dologia, fazendo do CES uma contribui¢éo concreta do

BID a essas cidades, como um bem publico regional.

A aplicagdo piloto da metodologia ocorreu em 2011 na
cidade de Goiania/GO e, desde 2013, o BID atua em
parceria com a CAIXA naimplantag&o do Programa nas
cidades de Jo&io Pessoa/PB, Vitéria/ES, Florianépolis/SC
e Palmas/TO. Em 2015, a cidade de Trés Lagoas/MS
também foi beneficiada e contou com o apoio do Instituto
Votorantim, do BNDES, da Fibria e do Instituto Arapyad.
Com o apoio de todas essas instituicdes parceiras, hoje
temos o CES presente em cidades nas diferentes regides
do pais, permitindo avancar ainda mais na promogéo

do desenvolvimento sustentdvel de cidades brasileiras.

Esperamos que os governos locais e a sociedade se apro-
priem dos trabalhos exitosos da Rede, e juntos possam
concretizar as melhorias desejadas para cada uma
dessas cidades, de forma a construir, em um caminhar
continuo, o futuro no qual as pessoas se sinfam cada
vez mais capazes de contribuir com solugdes concre-
tas ao desafio de fazer das cidades lugares melhores

para se viver.

Gilberto Magalhé&es Occhi
Presidente da CAIXA

O século 21 foi designado como o século urbano pela
9
ONU, com uma estimativa de 70% da populagdo mundial
populag
vivendo em dreas urbanas até 2050. No Brasil, com 85%
da sua populagéo em dreas urbanas, esse indice jé ultra-
passa os padrdes mundiais e os cendrios futuros. Tanto nas
megacidades como nas cidades de menor porte e emer-
gentes, a questdo da sustentabilidade tem e terd cada vez
mais papel fundamental. Assim, a adequada interpreta-
¢&o dos principios que envolvem o tripé meio ambiente,
desenvolvimento econémico e justica social deve orientar
Justig
as praticas de planejamento e gestdo municipal, sem per-
der de vista o processo de transparéncia e participagdo no

processo de gesté&o.

Como principal agente de politicas pablicas de carater
social e de desenvolvimento urbano do Governo Federal,
a CAIXA é importante parceira dos municipios brasileiros,
aportando recursos para a viabilizagdo de empreendi-
mentos prioritarios para a melhoria da qualidade de
vida nas cidades e para o aperfeicoamento da gestdo
municipal. Nesse sentido, a CAIXA apoia o processo

de implementagéo do Programa Cidades Emergentes e

Sustentaveis — CES, metodologia desenvolvida pelo Banco
Interamericano de Desenvolvimento/BID, que consiste na
formagdo de redes de monitoramento cidad@o que irdo
contribuir para o fortalecimento de uma cultura de par-
ticipagdo do cidad@o e de prestagdo de contas por parte
do gestor publico. O Programa CES fomenta a eficiéncia
na administragdo local e incentiva a alocagéo dos recur-
sos publicos para os setores prioritdrios da cidade em busca
de solugdes adequadas para as questdes urbanas, visando

cidades mais harménicas e sustentdveis.

Por meio de investimento do Fundo Socioambiental - FSA
CAIXA, aFase 5 dametodologia CES implantou nas cida-
des de Jo&o Pessoa, Goidnia, Vitéria, Florianépolis e Palmas
redes independentes e representativas responsaveis pelo
monitoramento do trabalho do setor publico acompa-
nhando os avancos obtidos por cada uma dessas cidades.
Essarede estruturada de monitoramento deve observar as
agdes dos governos e acompanhar a evolugdo dos indica-
dores dos municipios, bem como ser atuante e proativa ao
propor projetos e agdes que melhorem o desempenho das

gestdes locais e a qualidade de vida das suas populagdes.

Lo
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Fernando Penedo

Coordenador Geral do Projeto Redes
de Monitoramento Cidad&o
Baobé - Préticas Sustentaveis

Agéncia Executora

Ao respondermos & chamada puablica de selecdo de
instituicdo parceira para o desenvolvimento de Redes
de Monitoramento Cidad&o nas cidades do Programa
Cidades Emergentes e Sustentaveis no Brasil, em maio de
2016, sabiamos que teriamos um trabalho érduo, porém
muito gratificante, pela frente. E é com a mesma satisfa-
¢80 que sentimos ao nos tornarmos a Agéncia Executora
do Projeto Redes de Monitoramento Cidadéo, em julho
de 2016, que apresentamos agora os primeiros RAPI -
Relatério Anual de Progresso dos Indicadores.

Esta publicagéo é o marco de uma longa jornada, que ini-
ciou com a mobilizagéo e o engajamento dos principais
atores da cidade, que inclui representantes da academia,
midia, organizacdes da sociedade civil e setor privado.
Juntos, estruturamos uma rede, uma organizag&o de orga-
nizagdes, que tem como objetivo acompanhar, de forma
técnica e imparcial, o desempenho de cidades em questdes
que impactam sua sustentabilidade e a qualidade de vida
de seus cidad&os. Foram muitos debates até chegarmos &

defini¢éio da governanca e construirmos o Estatuto Social.

Desde a fundagéo, no inicio deste ano, as Redes de
Monitoramento Cidaddo realizaram, sob nossa coorde-
nacdo, dois importantes exercicios de monitoramento: o
levantamento e andlise de indicadores de sustentabilidade
urbana e uma andlise da percepgdo cidada. Chegou a
hora de compartilhar com a sociedade os resultados des-
tes trabalhos. E hora de difundir, para o maior nimero de
pessoas possivel, estas informagdes, que esperamos que
sirvam para a promogdo um ciclo virtuoso de debate e

geracdo de conhecimento.

Neste documento estéio mais de 130 indicadores técnicos
que sdo coletados junto ao poder publico, que abordam
30 temas relacionados ao desenvolvimento sustentével e &
qualidade de vida na cidade. Além dos indicadores em si,

este relatério também inclui as recomendacdes resultantes

de uma andlise de consisténcia dos dados coletados, reali-
zada pelo Grupo de Trabalho de Indicadores, coordenado
pelo Grupo Estratégico de Monitoramento das Redes de

Monitoramento Cidad&o, e por especialistas convidados.

E importante ressaltarmos que os dados aqui publicados
sdo de inteira responsabilidade do poder pablico. ARMC
solicitou e recebeu os dados e a ela compete apenas dis-
semind-los para a sociedade como um todo. Ao reunir e
monitorar estes indicadores de sustentabilidade urbana,
a RMC busca apoiar o aprimoramento da qualidade da
gest&o de informagdes, contribuindo para a existéncia de
dados mais confiaveis e precisos, com impacto positivo
nas politicas publicas desenvolvidas e na sustentabilidade

e qualidade de vida na capital.

Encerramos esta carta agradecendo imensamente a
confianga que recebemos do Fundo Socioambiental da
CAIXA e do Banco Interamericano de Desenvolvimento,
respectivamente apoiador financeiro e parceiro do Projeto
Redes de Monitoramento Cidad&do do Brasil. Estamos
muito orgulhosos de participarmos de uma iniciativa

como esta.

Nosso agradecimento também aos integrantes dos GE de
Monitoramento e GT de Indicadores. A elaboracéo deste
RAPI néo seria possivel sem a participagéo ativa e qualifi-
cada de representantes, técnicos e especialistas de diversas
organizagdes convidadas a avaliar o resultado dos indi-
cadores. A eles, nossa gratiddo por toda a dedicagdo a
RMC e a seus objetivos. Queremos também agradecer pelo
envolvimento dos servidores que atuam nas fontes consul-
tadas, particularmente aqueles vinculados as Prefeituras
das cidades participantes, que nos forneceram os dados

aqui apresentados.

Desejamos uma boa leitural

Denise Pinto Gadelha
Presidente da Rede de Monitoramento
Cidadé&o de Jo&o Pessoa

Federacédo das Industrias do Estado da
Paraiba - FIEP

Sinézio Fernandes Maia
Vice-Presidéncia Técnica

Universidade Federal da Paraiba - UFPB

Frederic Barbotin

Vice-Presidéncia Administrativa

ESSOR Brasil

A Rede de Monitoramento Cidad&o de Jodo Pessoa
apresenta o primeiro Relatério Anual de Progresso dos
Indicadores - RAPI, coletados durante o exercicio de 2017,
com ano base 2016. Trata-se de importante atividade da
RMC Jodio Pessoa, que tem como finalidade social acom-
panhar, monitorar e avaliar as agdes da nossa cidade em

direcdo & sustentabilidade urbana.

Tal tarefa, a coleta de indicadores a partir da combina-
¢&o de dados e estatisticas provenientes de diferentes
fontes e pesquisas, pode n&o ser t&o simples como parece
a primeira vista. Foram 135 indicadores, ligados a 30
temas de sustentabilidade urbana que impactam dire-
tamente na qualidade de vida dos moradores, em sua
maioria fornecidos pelo poder publico, em especial a
Prefeitura Municipal de Jo&o Pessoa, como também pelas

concessionarias de servicos pablicos e Governo Estadual.

Os indicadores s&o ferramentas Gteis para a gest&o
publica, tanto para revelar a situagdo atual das poli-
ticas publicas, bem como para produzir subsidios que
permitam acompanhar sua evolucéo. Eles se prestam
a subsidiar as atividades de planejamento publico e a
formulagdo de politicas sociais, possibilitam o monitora-
mento das condi¢des de vida e bem-estar da populacéo

por parte do poder publico e sociedade civil e permitem

o aprofundamento da investigagdo académica sobre a
mudanga social e sobre os determinantes dos diferentes

fenémenos sociais.

Agradecemos aos gestores e servidores publicos respon-
sdveis pelo fornecimento dos dados, em especial & equipe
do Programa de Desenvolvimento Urbano Integrado e

Sustentavel de Jo&io Pessoa, pela presteza no atendimento.

Agradecimentos especiais aos professores da
Universidade Federal da Paraiba - UFPB que de forma
voluntaria atuaram na coleta e selecdo dos indicadores,
bem como na andlise da consisténcia dos dados, sem
essa contribui¢do n&o seria possivel o éxito no trabalho.
Esse exercicio de levantamento de dados serd reali-
zado anualmente pela RMC Jo&o Pessoa, assim como a
Pesquisa de Opinido Publica, que traduz a percepcéo dos
cidaddos e cidadés sobre o desenvolvimento da cidade e

qualidade de vida do local onde vivem.

Esperamos, com a entrega desse Relatério, fomentar a
discusséo e o planejamento das politicas publicas, con-
tribuindo para fazer de Jodo Pessoa uma cidade mais

sustentavel.

Desejamos uma boa leitural

Gl
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Baoba — Praticas Sustentaveis

Agéncia Executora do Projeto Redes de Monitoramento Cidadéo

Acordo de Cooperacéo Financeira com o Fundo Socioambiental da CAIXA (FSA/CAIXA)

Parceria do Banco Interamericano (BID)

REDE DE MONITORAMENTO CIDADAO NACIONAL

Fernando Elias Penedo

Coordenador Geral

Cristiane Arruda Vieira Delaiti
Helena Maria Grundig Monteiro
Marcelo Abrantes Linguitte
Tatiana Tombini Wittmann

Equipe Nacional

Andiara Caneo Carneiro Almeida | Vitéria/ES
Bruna Ribeiro Silva | Vitéria/ES

Grasiela Costa de Lacerda | Florianépolis/SC
Ivonne Ferreira | Palmas/TO

Maria Anténia Valadares de Souza | Palmas/TO
Pollyana de Freitas Andrade Miguel | Goiénia/GO
Rosa Mércia Soares de Franga | Jodo Pessoa/PB

Equipe Local

REDE DE MONITORAMENTO CIDADAO DE JOAO PESSOA

Denise Pinto Gadelha
Federacdo das Indastrias do Estado da Paraiba - FIEP

Presidéncia

Sinézio Fernandes Maia
Universidade Federal da Paraiba - UFPB

Vice-Presidéncia Técnica

Frederic Barbotin
ESSOR Brasil

Vice-Presidéncia Administrativa

Rafael Bernardino de Sousa

Associagdo Comercial da Paraiba - ASCOM/PB

Vilma Pereira de Souza Silva

Conselho Regional de Contabilidade da Paraiba (CRC/PB)
Maércia dos Santos Couto Dornelles

Fundagéo Internacional Unidos do Brasil - FUNIB

Conselho Fiscal

Grupos Estratégicos

José de Arimatéia Rodrigues de Franca
Centro de Apoio as Atividades Populares (CAAP)

Monitoramento

Francisco Carlos da Silva Linhares
Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas da Paraiba - SEBRAE/PB

Competitividade

Associados RMC Joéo Pessoa | Pessoa Juridica

Associacio Comercial da Paraiba - ASCOM/PB

Centro de Apoio as Atividades Populares (CAAP)

Centro Popular de Comunicagéo e Cultura

Conselho Regional de Contabilidade da Paraiba (CRC/PB)
ESSOR Brasil

Federacdo das Industrias do Estado da Paraiba - FIEP

Fundacgo Internacional Unidos do Brasil - FUNIB

Instituto de Paraibano de Estudos Contébeis — IPEC

Piollin Grupo de Teatro

Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas da Paraiba - SEBRAE/
PB

Sociedade dos Usudrios de Tecnologia da Paraiba - SUCESU PB
Casa Pequeno Davi

Universidade Federal da Paraiba - UFPB

Associados RMC Jo&o Pessoa | Pessoa Fisica
Daniel Pereira dos Santos

Erik Alencar de Figueiredo

Flavio Gomes de Pontes

Pier Paolo Bertuzzi Pizzolato

RELATORIO ANUAL DE PROGRESSO DOS INDICADORES

Fernando Elias Penedo

Coordenador Geral

Marcelo Abrantes Linguitte

Coordenagéo Técnica Nacional

Rosa Mércia Soares de Franga

Coordenagéo Técnica Local

Helena Maria Grundig Monteiro
Grasiela Costa de Lacerda
Bruna Ribeiro Silva

Eduardo Vicentin

Apoio Estratégico

Grupo de Trabalho de Indicadores

Professores

Denise de Azevedo Dieb

Eduardo Viana Lima

Henrique Zeferino Menezes

ftalo Fittipaldi

Marcelo Burgos Pimentel Dos Santos
Marcia Cristina Silva Paixdo

Rejane Gomes Carvalho

Sinézio Fernandes Maia

Wanderleya dos Santos Farias

Universidade Federal da Paraiba (UFPB)

Apoio

Arlan Santos Cariri

Arturo de Assuncéio Santiago Fernandes
Brunno Sitonio Fialho de Oliveira

lago Ramalho

Universidade Federal da Paraiba (UFPB)

Equipe do Projeto Grafico

Katia Miller

Responsavel

Karla Libardi
Katia Miller
Cintia Maia

Diagramacgéo e infografia

Dionisio Guaitolini

llustragéo

Ruy Cardoso
Prefeitura Municipal de Jo&o Pessoa

Fotos

Erika Pontes

Reviséo gramatical
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METODOLOGIA

Arquivo da Prefeitura Municipal de Jodo Pessoa, fornecidas pela

Secretaria de Comunicacéo. N&o estd autorizado o uso comer-

cial das fotos, reproducéo e terceirizagéo.

A estruturagdo das Redes de Monitoramento
Cidadao estd sob a coordenagéo da Baobéd — Praticas
Sustentaveis, Agéncia Executora do Projeto. Neste pri-
meiro ciclo, de levantamento e andlise de indicadores de
sustentabilidade urbana, o trabalho foi compartilhado
entre a Agéncia Executora e o Grupo Estratégico (GE)
de Monitoramento das Redes, sendo que cada um deles
criou um Grupo de Trabalho (GT) composto por espe-
cialistas de diversas dreas.

Alilustrac@o abaixo apresenta as etapas necessarias para
a realizagdo da Andlise do Progresso dos Indicadores:

ETAPA1
Coleta de dados

ETAPA 2
Andlise da

consisténcia dos dados

ETAPA 3

Relatério
|

Figura 1. Etapas para realizagdo da Andlise do Progresso dos Indicadores.
Fonte: Projeto Redes de Monitoramento Cidadé&o; Elaboragéo Baobé - Praticas
Sustentaveis; novembro de 2017 .

Etapal- Coleta de indicadores

Os trabalhos de coleta de indicadores iniciam-se com
uma andlise prévia sobre 132 indicadores-base, comuns a
todas as cidades, e discussdes sobre o interesse em incluir
ou criar novos indicadores locais a serem monitorados.

Os indicadores-base s&o os provenientes do Programa
Cidades Emergentes e Sustentdveis (CES) do Banco
Interamericano de Desenvolvimento (BID). Eles est&o
divididos em uma darvore que se inicia por trés dimens&es
da sustentabilidade urbana: sustentabilidade ambiental
e mudanca do clima, sustentabilidade urbana, sustenta-
bilidade fiscal e governabilidade. Essas dimensdes, por
sua vez, s&o subdivididas em 12 pilares, 30 temas e 69
subtemas. Todos esses indicadores estdo disponiveis no
site do Programa CES (http://www.iadb.org/es/temas/
ciudades-emergentes-y-sostenibles).

Paraidentificar possiveis indicadores locais, importantes
de serem monitorados pela RMC, foi necessario fazer um
levantamento de estudos, pesquisas e dados atuais dos
territérios, além de promover debates entre os especia-
listas do GT. J& para embasar a deciséo sobre a inclusdo
de um novo indicador algumas perguntas foram res-
pondidas, como: () algum outro indicador j& existente
contempla o que o novo indicador sugerido pretende
medir?; (i) o novo indicador contribui de forma dnica
e especifica para um enfendimento mais adequado de
alguma dimensé&o do desenvolvimento sustentavel do
municipio?; (i) o processo de coleta desse novo indica-
dor é viavel, seja em termos de tempo, esforco ou recursos
financeiros necessarios? Respondidas a essas questdes,
o novo indicador pode ser criado.

Com o conjunto de indicadores definidos, os proxi-
mos passos foram construir um Mapa de Fontes, que
identificou as organizagdes responsaveis por cada um

5
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RELATORIO INDICADORES »

SOBRE O INDICADOR

*

Hé fontes e/ou estudos a serem indicados
para a coleta de dados relacionados a este

indicador?

O dado apresentado tem resultados que

apresentam uma variagdo considerada

REALIDADE DO INDICADOR

O dado exprime a realidade do municipio

de forma consistente?

Hé& necessidade de relacionar os dados
deste indicador com outro, a fim de expri-

mir a realidade de forma consistente?

PERIODICIDADE DE COLETA

*

A periodicidade de coleta do dado estd ade-

quada ao que o indicador monitora?

Alteracdes na periodicidade implicam
em aumento de custos e/ou outros ele-

mentos que ampliem a complexidade da

anormal com relag&io & média histérica?

CONFIABILIDADE DA FONTE

*

A fonte do indicador utiliza processos cla-

ros e confidveis?

A metodologia utilizada pela fonte é idén-
tica ao padréo da metodologia CES (ou da
criada nos novos indicadores)? Ha necessi-
dade de complementacéo de informacses
metodolégicas no texto apresentado pela
metodologia CES para que a correspondén-

cia fique clara?

verificagéo?

EXISTENCIA DE MAIS DE UMA FONTE
PARA O DADO

*

Ha outras fontes que possuem dados ou
metodologias mais adequadas para esse

indicador?

Para casos em que o mesmo indicador apre-

sente duas ou mais verificagdes (fontes) e

estas divergem entre si, quais séo as possi-

veis causas da divergéncia?

dos indicadores, e solicitar que todas as Prefeituras
Municipais indicassem um servidor que pudesse atuar
como Ponto Focal, sendo responsével pela coleta de
informagdes junto &s diferentes dreas e secretarias e
envio dos dados @ RMC. Nos casos em que ndo houve
Ponto Focal, as diversas fontes foram contatadas dire-
tamente, primeiro por meio de reunies presenciais, ou &
disténcia, para em seguida o envio de oficios com a soli-
citacdo das informagdes.

Com o periodo de coleta dos indicadores concluido,
as chamadas “Fichas de Indicadores” tiveram seu
preenchimento concluido - as fichas possuem diversas
informagdes originadas da metodologia do Programa
CES e outras que auxiliam na compreensédo dos indica-
dores, como a identifica¢do da fonte consultada, série
histérica, notas, justificativas das fontes aos dados for-
necidos, recomendagdes, entre outras. A parte final deste
relatério apresenta alguns dados dessas fichas.

Concluido o preenchimento de todas as fichas, a préxima
etapa do trabalho foi a semaforizagéo dos indicado-
res, ou seja, a apresentacéo visual por cores, a partir de
benchmarks, para auxiliar a andlise. Os indicadores em
situagdo positiva séo marcados de verde, os que estdo

S

X XD X X X

em situagdo de alerta de amarelo e para identificar os
considerados criticos é utilizado o vermelho. As faixas de
valores que determinam a semaforizagéo estéo indicadas
na ficha de cada indicador. Para facilitar a andlise, houve
aincluséo de semaforizagdo pelos temas de sustentabili-
dade urbana, ou seja, dois niveis acima dos indicadores.

Etapa 2 — Andlise de Consisténcia de Indicadores

Ap6s a semaforizagdo, a Agéncia Executora e os GTs
de Indicadores realizaram em cada uma das cidades o
Workshop de Andlise de Consisténcia de Indicadores,
para o qual foram convidados especialistas em diver-
sos temas relacionados & sustentabilidade urbana, com
o objetivo de analisar cada indicador coletado e gerar
recomendacdes para o aprimoramento de sua consis-
téncia, quando pertinente.

A andlise de consisténcia foi realizada para garantir que
o indicador coletado possa ser utilizado como referén-
cia em futuras andlises qualitativas das politicas pablicas
(os motivos da evolugdo, ou ndo, do dado, por exemplo).
Para tanto, foram estabelecidos critérios que subsidiaram
a elaborag@o de perguntas orientadoras aplicaveis ao
processo de andlise, durante a realiza¢éo do workshop.

As recomendagdes especificas por indicador, que
também se aplicam para a melhoria da gestdo de infor-
macdes das fontes consultadas, encontram-se ao final
deste relatério. Complementarmente, séo produzidas
recomendagdes gerais, como anotacdes sobre aspectos
que se repetiram ao longo dos indicadores, sendo, por-
tanto, transversais e comuns a todos ou & maioria deles.

Etapa 3 - Relatério Anual de Progresso dos
Indicadores (RAPI)

Os processos acima resultam no presente Relatério
Anual de Progresso dos Indicadores (RAPI), que dis-
semina o resultado deste levantamento e andlise
de indicadores de sustentabilidade urbana para a
sociedade como um todo. A publicacéo do Relatério
Anual de Progresso dos Indicadores pelas Redes de
Monitoramento Cidad&o busca colocar mais luz
sobre os desafios que a sustentabilidade urbana traz
e envolver as cidades nessa discuss@o. Os resultados
aqui apresentados, um retrato do momento atual da
cidade, s&o subsidios para uma melhor compreensdo
de como a sustentabilidade urbana pode contribuir
para maiores niveis de qualidade de vida das pessoas
e menores impactos sobre o planeta.

E
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DOS INDICA-
DORES

DA REDE?

3 dimensdes
Iz pilares

30 temas

69 subtemas
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indicadores
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As paginas a seguir irdo
mostrar essa estrutura com a semaforizagio
dos indicadores de Jodo Pessoa.
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indicadores
GERAIS

1. Porcentagem de moradias com
conexdes a rede de agua

2.Consumo anual de dgua per
capita

3. Continuidade do servigo de dgua

4.Qualidade da dgua

5. Agua nio contabilizada

6.NUmero remanescente de anos
de saldo hidrico positivo

7. Porcentagem de moradias com
ligagdo ao sistema de esgoto

8. Porcentagem de aguas residuais
tratadas conforme as normas
nacionais pertinentes

9. Porcentagem de moradias
afetadas pelas inundagdes

o
c
. P - . . . . ~ i (]
intensas dos Ultimos 10 anos 29. Emissdes de GEE per capita Pl } Cobertura da 53. Quilémetros de vias dedicadas 83. Porcentagem da populagdo de 16 Cgﬁécdnégjmo el 43 )
10. Porcentagem da populagdo com 30. EmissGes de GEE/PIB un%s:n?mequs coleta de residuos exclusivamente ao transporte a 18 anos matriculada na escola matéria de 18 =] §
coleta regular de residuos solidos 31. Existéncia de planos de mitigagio gagao solidos publico por 100 mil hab. 84. Viagas em universidades/100 mil hab. seguranca &2 4 Mobih‘dgde
o L . a s o : S
municipais ) B com o otyenvo de reduf;ao por - s da 54. lelometros de ciclovias por 100 85. Homicidios por 10-0 TH hab. g 85 TrOnSporfe
11. Porcentagem de residuos solidos setor e sistema de monitoramen- MmgO(;OO mil hab. 86. Porcentagem de violéncia & 2 2
O
=

22. Intensidade energética da
economia

23. Existéncia, monitoramento e
cumprimento das normas de
eficiéncia energética

24. Porcentagem de energia
renovével sobre o total de
energia gerada

25. Existéncia, monitoramento e
cumprimento de normas sobre a
qualidade do ar

26. Indice de qualidade do ar

27.Concentragdo de MP 10

28. Existéncia e monitoramento de
um inventario de Gases de efeito
estufa (GEE)

indicadores
GERAIS

Coberturg
de dagua

indicadores

GERAIS

41.Taxa de crescimento anual da
malha urbana

42. Densidade (liquida) da populagdo
urbana

43. Porcentagem de moradias que
ndo respeitam os padrdes de
habitabilidade definidos pelo pais

44, Déficit de moradias quantitativo

45. Areas verdes por 100 mil hab.

46. Espagos publicos de recreagdo
por 100 mil hab.

47. Existéncia e implementagdo ativa
de um plano de uso do solo

48.Plano mestre atualizado e
legalmente vinculante

49. Porcentagem da populagdo
abaixo da linha de pobreza

50. Porcentagem de moradias
localizadas em assentamentos
informais

51. Coeficiente de Gini da renda

52. Quilémetros de vias por 100 mil hab.

72. Assinaturas de Internet de banda
larga mével por 100 hab.

73. Velocidade de banda larga fixa

74. Empresas com web prépria

75. Assinaturas de telefones méveis
por 100 hab.

76. Taxa de alfabetismo entre os adultos

77.Porcentagem de estudantes com
nivel satisfatdrio em provas
padronizadas de leitura

78. Porcentagem de estudantes com
nivel satisfatério em provas
padronizadas de matematica

79. Relagdo alunos/docentes

80. Porcentagem da populagdo de 3 a
5 anos que recebe servigos
integrais de desenvolvimento
infantil pré-escolar

81. Porcentagem da populagdo de 6 a
11 anos matriculada na escola

82. Porcentagem da populagdo de 12
a 15 anos matriculada na escola

municipais dispostos em aterros to em vigor . mudor\(;o 55. Quilémetros de vias pavimentadas doméstica (nos Ultimos 12 meses)
sanitarios 32. Existéncia, monitoramento e Ernissoes to&%‘% climatica e de pedestres por 100 mil hab. 87. Porcentagem de violéncia
12.Vida remanescente Util das cumprimento de normas sobre de 56. Distribuigdo modal doméstica (durante toda a vida)

instalagdes do aterro sanitario

13. Porcentagem de residuos sélidos
municipais dispostos em lixdes,
aterros controlados, corpos
d’dgua ou incinerados

14. Porcentagem de residuos sélidos
municipais compostados

15. Porcentagem de residuos solidos
municipais separados e
classificados para reciclagem

16. Porcentagem de residuos solidos
municipais utilizados como
recurso energético

17. Porcentagem de domicilios com

contaminagdo sonora

33. Existéncia de mapas de risco

34. Existéncia de planos de
contingéncia adequados para
desastres naturais

35. Existéncia de sistemas eficazes de
alerta precoce

36. Gestdo de risco de desastres no
planejamento do desenvolvimen-
to urbano

37.Porcentagem de produtos a
entregar dos instrumentos de
planejamento para a gestdo de
risco de desastres

57.|dade média da frota do
transporte publico

58. Vitimas mortais de acidentes de
transito por mil hab.

59. Velocidade média de viagem na
via publica principal durante
horario de pico

60. NUmero de automoveis per capita

61. Sistema de planejamento e
administragdo de transporte

62. Indice de acessibilidade

63. Razdo emprego/moradia

64. Existéncia de clusters

65. Dias para obter uma licenga de

88. Roubos por 100 mil hab.

89. Furtos por 100 mil hab.

90. Porcentagem de cidaddos que se
sentem seguros

91. Taxa de vitimizagdo

92. Esperanca de vida ao nascer

93. Esperanca de vida da populagdo
masculina ao nascer

94. Esperanga de vida da populagdo
feminina ao nascer

95. Taxa de mortalidade de criangas
menores de 5 anos

96. Médicos por 100 mil hab.

97. Leitos de hospital por 100 mil hab.

ligacdo autorizada a energia 38. Alocagdo orgamentdria para a negocios 98. Populagdo ativa com nivel superior
elétrica gestdo de risco de desastres 66. Existéncia de uma plataforma 99. Exportagdo de bens e servigos
18. Porcentagem de domicilios com 39. Infraestrutura fundamental em logistica 100. Aeroportos

ligagdo autorizada a rede de
fornecimento de gas natural

19. Quantidade média de
interrupgdes elétricas ao ano por
cliente

20. Duragdo média das interrupgdes
elétricas

21. Consumo anual residencial de
eletricidade por domicilio

situagdo de risco devido a
construgdo inadequada ou
localizagdo em area de risco ndo
mitigavel

40. Porcentagem de moradias em
risco devido a construgdo
inadequada ou localizagdo em
area de risco ndo mitigavel

No caminho certo
Em aten¢do

Em alerta

Néo disponiveis

Néo semaforizaveis

67. PIB per capita da cidade

68. Taxa de crescimento do PIB per
capita da cidade

69. Taxa de desemprego

70. Emprego informal como
porcentagem do emprego total

71. Assinaturas de Internet de banda
larga fixa (por 100 hab.)

101. Portos

102. Incremento anual de empresas

103. Empresas com certificagdo de
qualidade

104. Gastos com P&D

105. Investimento estrangeiro direto

106. Tempo empregado para preparar
e pagar impostos

indicadores
ERAIS

Indicador

3pOPIALIRUOD

Telefohia

No caminho certo
Em atengdo

Em alerta

Néo disponiveis

Néo semaforizaveis
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FISCAL

indicadores

LOCAIS

. Despesa de Pessoal/Receita

Corrente Liquida

. Divida Consolidade Liquida/

Receita Corrente Liquida

. Operagdes de crédito/ RCL

indicadores
GERAIS

Existéncia de processo de
planejamento participativo
Existéncia de orgamento
participativo

Sessdes publicas de prestagdo de
contas por ano

Existéncia de orgamento
plurianual

Remuneragdo do pessoal com
base em sistema de indicadores
de desempenho

Existéncia de sistemas eletronicos
para o acompanhamento da
gestdo municipal

. Existéncia de sistemas de

aquisicdes eletrénicos

indice de transparéncia
Porcentagem de contas da
municipalidade que sdo auditadas

. Porcentagem de contas de empresas

municipais auditadas por terceiros
Quantidade de informagéo chave
a que o governo da transparéncia
em seu portal

. Receita propria como

porcentagem da receita total
Transferéncias totais como
porcentagem da receita total

12

12

12,

12

12:

12

12

12

12

LEGENDA

semaforizagio
+ JOAO PESSOA

indicadores
ERAIS

Indicador

0. Transferéncias para fins
especificos como porcentagem
do total de transferéncias

1. Receita de outras fontes como

porcentagem da receita total

. Indice de relevancia de receitas de

livre disponibilidade de uso (RILD)

3. Recuperagdo do custo da prestagdo
de servigos das empresas municipais

4. Impostos arrecadados como
porcentagem dos impostos faturados

5. Existéncia de indicadores de
desempenho e metas para o
acompanhamento da execugdo
do orgamento

6. Gastos correntes como
porcentagem do total de gastos

7. Despesas de capital como
porcentagem do total de gastos

8.Taxa média de crescimento anual
do gasto corrente

~

Gestao adequadq
A recejtq

financeira

Impostos e
autonomia

SEMAFORIZAGAO DOS INDICADORES DE JOAO PESSOA

Na ficha de cada indicador, utilizada para o levantamento dos dados em Jo&o Pessoa, com cargo/fungéio, telefone e e-mail; (iii) as Diretrizes do Plano Diretor, Plano de Metas ou

contém (i) as fontes utilizadas para a metodologia de célculo; (ii) a fonte do indicador PPA que se relacionam a este indicador (quando aplicével e se possivel correlacionar); (iv)
detalhada com a organizagéo publica ou privada responsavel pelo fornecimento do a periodicidade; (V) as recomendagdes; (vi) as justificativas da fonte; e (vii) notas. As infor-
indicador, a origem do indicador, a érea especifica na organizagdo, o nome de contato  magdes completas estardo disponiveis na plataforma da Rede de Monitoramento do Brasil.

Indicadores Gerais

N° | Indicador Valores de Referéncia Fonte 2014 2015 2016

-CAG EPA
CAGEPA

CAGEPA
_CAG EPA

Defesa Civil
Municipal

Porcentagem de moradias com conexdes

domiciliares & rede de dgua da cidade

2 Consumo anual de dgua per capita

Continuidade do servico de agua

4 Qualidade da agua

5 Agua néo contabilizada

6 Namero remanescente de anos de saldo

hidrico positivo

7 Porcentagem de moradias com ligacéo

domiciliar ao sistema de esgoto

8 Porcentagem de aguas residuais tratadas

conforme as normas nacionais pertinentes

9 Porcentagem de moradias afetadas pelas
inundag8es mais intensas dos Gltimos 10
anos

10 Porcentagem da populacdo da cidade
que conta com coleta regular de residuos

s6lidos municipais

129. 0 orgamento é coerente com o
planejamento, seus objetivos e
indicadores

130. Passivos contingentes como
porcentagem da receita propria

131. Coeficiente do servigo da divida

132. Crescimento da divida

No caminho certo

Em aten¢do
Em alerta

Né&o disponiveis
Né&o semaforizaveis

1 Porcentagem de residuos sélidos muni-

cipais da cidade dispostos em aterros

sanitdrios

Legenda:

ND: Dado né&o disponi-
bilizado pela fonte;
NA: Indicador n&o apli-
cavel a realidade do
municipio;

NL: Indicador n&o fazia
parte dos indicadores

coletados em 2014);

N
~
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N° | Indicador Valores de Referéncia Fonte

12 Vida remanescente atil das instalagdes do EMLUR
aterro sanitdrio

13 Porcentagem de residuos sélidos munici- EMLUR
pais da cidade dispostos em lixdes, aterros
controlados, corpos d’dgua ou incinerados

14 Porcentagem de residuos sélidos munici- EMLUR
pais da cidade compostados

15 Porcentagem de residuos sélidos munici- EMLUR
pais da cidade separados e classificados
para reciclagem

16 Porcentagem de residuos sélidos municipais EMLUR
da cidade utilizados como recurso energético

17 Porcentagem de domicilios da cidade com Energisa PB
ligacao autorizada & energia elétrica

18 Porcentagem de domicilios da cidade com PB Gas -
ligacao autorizada & rede de fornecimento Companhia
de gés natural Paraibana de

Gas

19 Quantidade média de interrup¢des elétri- Energisa PB
cas ao ano por cliente

20 | Duragéio média das interrupcdes elétricas Energisa PB

21 Consumo anual residencial de eletricidade Energisa PB
por domicilio (kWh/por domicilio/ano)

22 | Intensidade energética da economia _

23 Existéncia, monitoramento e cumprimento Energisa PB

das normas de eficiéncia energética

N° | Indicador

24 | Porcentagem de energia renovavel sobre o
total de energia gerada

25 Existéncia, monitoramento e cumprimento
de normas sobre a qualidade do ar

26 | Indice de qualidade do ar

27 Concentragdo de MP 10 (em média em 24
horas em ug/m3)

28 | Existéncia e monitoramento de um inven-
tério de gases de efeito estufa (GEE)

29 | Emiss&es de GEE per capita

30 | Emissées de GEE/PIB

Valores de Referéncia

Fonte

Balango

Energético
Nacional

2014

N
(o)
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N° | Indicador

31 Existéncia de planos de mitiga¢éo com o
objetivo de redugéo por setor e sistema de
monitoramento em vigor

32 | Existéncia, monitoramento e cumprimento
de normas sobre contaminag&o sonora

33 | Existéncia de mapas de risco

Valores de Referéncia

Fonte

Defesa Civil

2014

2015

2016

NO

Indicador

34 | Existéncia de planos de contingéncia ade-
quados para desastres naturais

35 | Existéncia de sistemas eficazes de alerta
precoce

36 | Gestao de risco de desastres no planeja-

mento do desenvolvimento urbano

Valores de Referéncia

Fonte

Defesa Civil

Defesa Civil

Defesa Civil

2014

2015

2016

g
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N° | Indicador

37 | Porcentagem de produtos a entregar
dos instrumentos de planejomento para
a gestdo de risco de desastres que foi
completada

38 | Alocagdio orgamentaria para a gestéo de
risco de desastres

39 | Infraestrutura fundamental em situagdo
de risco devido a construgéo inadequada
ou localizagéo em drea de risco néo
mitigavel

40 | Porcentagem de moradias em risco devido
a construgdo inadequada ou localizagao
em areas de risco n&o mitigavel

41 Taxa de crescimento anual da malha
urbana

42 | Densidade (liquida) da populacéo urbana

43 | Porcentagem de moradias que n&o res-

peitam os padrdes de habitabilidade

definidos pelo pais

Valores de Referéncia Fonte

Defesa Civil

Defesa Civil

Defesa Civil

Defesa Civil

SEMOB

SEPLAN

SEMHAB

2014

N° | Indicador Valores de Referéncia
44 | Déficit de moradias quantitativo
45 | Areas verdes por 100.000 habitantes
46 | Espagos publicos de recreagdo por
100.000 habitantes
47 | Existéncia e implementagdo ativa de um
plano de uso do solo
48 | Plano mestre atualizado e legalmente

vinculante

Fonte

SEMHAB

SEPLAN
SEPLAN

SEPLAN

SEPLAN

2014

W
W
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N° | Indicador

49 | Porcentagem da populacdo abaixo da
linha da pobreza

50 | Porcentagem de moradias localizadas em
assentamentos informais

51 Coeficiente de Gini da renda

52 | Quilémetros de vias por 100.000
habitantes

53 | Quilébmetros de vias dedicadas exclusiva-
mente ao transporte pablico por 100.000
habitantes

54 | Quilémetros de ciclovias por 100.000
habitantes

55 | Quilémetros de vias pavimentadas e de
pedestres por 100.000 habitantes

56 Distribui¢cao modal (especialmen‘re trans-
porte puablico)

57 | Idade média da frota do transporte
publico

58 | Vitimas mortais de acidentes de transito
por 1.000 habitantes

59 | Velocidade média de viagem na via

publica principal durante horario de pico

Valores de Referéncia

Fonte
Ministério
do Desenvol-
vimento
Social e
Combate a

Fome

SEMHAB
IBGE

SEMOB

SEMOB

SEMOB

SEMOB
SEMOB
SEMOB

2014

NO

Indicador

60 | Namero de automéveis per capita

61 Sistema de planejomento e administracéo
de fransporte

62 | indice de acessibilidade

63 | Relag&o emprego/moradia

64 | Existéncia de clusters

65 | Dias para obter uma licenca de negécios

Valores de Referéncia

Fonte

Denatran/

IBGE

Junta Comercial

do Governo da

Paraiba - JUCEP

2014

2015

2016

W
(6]
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*QOs resultados da Anatel
para o indicador, embora
sejam atuais, ndo estdo
municipalizados, razéo
pela qual a média nacio-
nal foi utilizada. Os
resultados séo os seguin-
tes: 3,9% até 512Kbps,
25% até 2 Mbps, 35%
até 12 Mbps, 24,3% até
34 Mbps € 10,9% acima
de 34 Mbps. A semafo-
rizag&o se justifica pela
elevada porcentagem de

linhas abaixo de 12Mbps.

NO

Indicador

66 | Existéncia de uma plataforma logistica

67 | PIB per capita da cidade

68 | Taxa de crescimento do PIB per capita da
cidade

69 | Taxa de desemprego (média anual)

70 | Emprego informal como porcentagem do
emprego total

71 Assinaturas de Internet de banda larga
fixa (por 100 habitantes)

72 | Assinaturas de Internet de banda larga
moével (por 100 habitantes)

73* | Velocidade de banda larga fixa

74 | Empresas com web prépria

75 Assinaturas de telefones méveis (por 100
habitantes)

76 | Taxa de alfabetismo entre os adultos

Valores de Referéncia Fonte

IBGE Cidades

IBGE - PNAD
Continua
IBGE - PNAD
Continua
ANATEL
ANATEL
ANATEL

ANATEL

N° | Indicador Valores de Referéncia

77 | Porcentagem de estudantes com nivel
satisfatério em provas padronizadas de
leitura

78 | Porcentagem de estudantes com nivel
satisfatério em provas padronizadas de
matemdatica

79 | Relagdo alunos/docentes

80 | Porcentagem da populagdo de 3 a5 anos
de idade que recebe servigos integrais de
desenvolvimento infantil pré-escolar

8l Porcentagem da populagéo de 6 a 11 anos
de idade matriculada na escola

82 | Porcentagem da populagdo de 12 a 15
anos de idade matriculada na escola

83 | Porcentagem da populagdo de 16 a 18
anos de idade matriculada na escola

84 | Vagas em universidades por 100.000
habitantes

85 | Homicidios (por 100.000 habitantes)

86 | Porcentagem de violéncia doméstica (hos

Gltimos 12 meses)

Fonte 2014 2015

Sistema de
Avaliagao

da Educagdo
Basica — Saeb/
INEP

Sistema de

Avaliacdo

da Educagdo
Basica - Saeb/
INEP

SeebINEP

SeebINEP
SeebINEP
SeebINEP

Seeb/INEP

INEP

Atlas da
Violéncia 2017
SEDS

o
~N
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NO

Indicador

87 | Porcentagem de violéncia doméstica
(durante toda a vida)

88 | Roubos por 100.000 habitantes

89 | Furtos por 100.000 habitantes

90 | Porcentagem de cidad&os que se sentem
seguros

91 Taxa de vitimizag&o

92 | Esperanca de vida ao nascer

93 | Esperanca de vida da populagéio mascu-
lina ao nascer

94 | Esperanca de vida da populagdo feminina
ao nascer

95 | Taxa de mortalidade de criangas meno-
res de 5 anos

96 | Médicos por 100.000 habitantes

97 | Leitos de hospital por 100.000 habitantes

Valores de Referéncia

Fonte

IDHM -
Subindice
Longevidade

IBGE

IBGE
IBGE Cidades

Conselho
Federal de
Medicina - CFM

Sistemna Unica

de Sadde - SUS

2014

N° | Indicador

98 | Populagao ativa com nivel superior

99 | Exportagdes de bens e servigos

100 | Aeroportos

101 | Portos

102 | Crescimento anual de empresas

103 | Empresas com certificagdo de qualidade
104 | Gasto em Pesquisa e Desenvolvimento
105 | Investimento estrangeiro direto

106 | Tempo empregado para preparar e pagar

impostos

Valores de Referéncia

Infraero

W
O
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NO

Indicador

107 | Existéncia de um processo de planeja-
mento participativo

108 | Existéncia de um orcamento participativo

109 | Sessdes publicas de prestagdo de contas

por ano

Valores de Referéncia

Fonte

Prefeitura do
Municipio de
Jodo Pessoa

Prefeitura do
Municipio de
Jodo Pessoa

Prefeitura do
Municipio de

Jodo Pessoa

2014

2015

2016

N° | Indicador
110 | Existéncia de um orcamento plurianual
m Remuneracé&o do pessoal com base
em um sistema de indicadores de
desempenho
112 | Existéncia de sistemas eletrénicos para o
acompanhamento da gest&o municipal
113 | Existéncia de sistemas de aquisi¢des

eletrénicos

Valores de Referéncia

Fonte
Prefeitura do
Municipio de
Jodo Pessoa

Prefeitura do
Municipio de

Jodo Pessoa

Prefeitura do
Municipio de
Jo&o Pessoa

Prefeitura do
Municipio de
Jo&o Pessoa

2014

a
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NO

Indicador Valores de Referéncia

114 | Indice de transparéncia

115 | Porcentagem de contas da municipali-
dade que sdo auditadas

116 | Porcentagem de contas de empresas

municipais auditadas por terceiros

Fonte

Controladoria
Geral da Uniéo
-CGU

Prefeitura do
Municipio de
Jodo Pessoa

Prefeitura do
Municipio de

Jodo Pessoa

2014

2015

2016

N° | Indicador

117 | Quantidade de informacao chave a que
o governo da cidade dé transparéncia em
seu portal

118 | Receita prépria como porcentagem da

receita total

Valores de Referéncia

Fonte
Prefeitura do
Municipio de
Jodo Pessoa

Secretaria
da Receita

Municipal

2014

2015

2016

a
(6}
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NO

Indicador

119 | Transferéncias totais como porcentagem
da receita total

120 | Transferéncias para fins especificos como
porcentagem do total de transferéncias

121 Receita de outras fontes (doadores exter-
nos) como porcentagem da receita total

122 | indice de relevéncia de receitas de livre
disponibilidade de uso (RILD)

123 | Recuperag&o do custo da prestacdo de
servicos das empresas municipais

124 | Impostos arrecadados como porcentagem

dos impostos faturados

Valores de Referéncia

Fonte

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita

Municipal

2014

N° | Indicador Valores de Referéncia

125 | Existéncia de indicadores de desempenho
e metas para o acompanhamento da exe-
cugdo do orgamento

126 | Gastos correntes como porcentagem do
total de gastos

127 | Despesas de capital como porcentagem
do total de gastos

128 | Taxa média de crescimento anual do
gasto corrente

129 | O orcamento é coerente com o planeja-

mento, seus objetivos e indicadores

Fonte 2014 2015 2016

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria

da Receita

Municipal

a
(6}
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N° | Indicador

130 | Passivos contingentes como porcentagem
da receita propria

131 | Coeficiente do servico da divida

132 | Crescimento da divida

Indicadores Locais

Valores de Referéncia

Fonte

Secretaria
da Receita

Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

2014

Destaques do processo de coleta (etapa 1) e andlise de consisténcia (etapa 2)

Nimero do indicador

Destaque

1,2,3,4,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19, 21, 23,
25, 31,32, 33, 34, 36, 38, 40, 42, 44, 48, 49, 50, 54,
57,59, 60, 61, 67,69, 70, 71,73,76,79, 80, 84, 90, 91,
93,94, 95,100,101,107,108, 110, 111,112, 113, 114, 115, 117,
118,119,120, 123,124,126, 127,128,129, 131 e 132.

Sem recomedagdes

22,24,26,27 35,43,47 51,56, 62, 63, 64, 66, 68,72,
74,75, 81,82, 83, 86, 87,90, 91,92, 98, 99,102, 103,
104,105,106,121,122,130, L1, L2 e L3.

Dados nédo disponibilizados pela fonte ou que néo aten-
deu a orientagdo metodolégica solicitada pela Rede de
Monitoramento Cidadao

N° | Indicador

L1 Despesa de Pessoal / Receita Corrente
Liquida

L2 | Divida Consolidada Liquida / Receita
Corrente Liquida

L3 | Operacdes de crédito / RCL

Valores de Referéncia

Fonte

Secretaria
da Receita
Municipal

Secretaria

da Receita

Municipal

Secretaria
da Receita
Municipal

2014

2015

2016

20, 37, 39, 41, 45, 46, 52, 53, 55, 58, 65, 77,78, 88,
89,96 ¢109.

Os resultados apresentam uma variagéo considerada
anormal, comrelag&o a primeira coleta. Por meio de ofi-
cio, serd recomendado & Prefeitura Municipal de Jodo
Pessoa avaliar a discrepéncia, com vistas ao préximo

ciclo de coleta de indicadores.

5,6,28,29,30, 85,97, 116 e 125.

Indicadores que serdo objeto de oficios para as fontes
com recomendagdes ou pedidos de esclarecimentos

®© 0| 060
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recomendagdes

Foto: Rafael Passos
'Arquivo da Prefeitura Municipal de Jodo Pessoa, fornecidas pela
Secretaria de Comunicacéo. N&o estd autorizade o uso comer-

cial das fotos, reproducéo e terceirizagéo.

GERAIS

= Envolvimento na coleta de

indicadores

A Prefeitura de Jodo Pessoa teve um envolvi-
mento muito relevante nesta primeira coleta
da RMC. Para o préximo ciclo de coleta de
indicadores, sugere-se que ela mantenha
esse nivel de envolvimento no fornecimento
das informagades solicitadas pela RMClocal,
atentando para o volume significativo de
dados ndo disponibilizados, principal-
mente com relacdo aos temas de educagdo
e competitividade. Este Gltimo, apesar de
novo no processo de coleta dos indicadores
CES, traz uma contribuicéo relevante para
o municipio e deve ser compreendido de
forma transversal as secretarias municipais,

podendo ser capitaneado pela Secretaria de

Planejamento (SEPLAN) ou pela Secretaria
do Trabalho, Produgdo e Renda (SETRAB).

Fontes Nacionais

Conforme ja mencionado, muitas informa-
¢des ndo foram fornecidas diretamente pela
Prefeitura de Jodo Pessoa. Elas foram obti-
das pela equipe da Agéncia Executora junto
a 6rgdos nacionais ou estaduais que possuem
tais dados. Recomenda-se que a Prefeitura
avalie as fontes consultadas e indicadas neste
material, e faga diretamente a coleta junto a
elas, como forma de aprimoramento da ges-

t&o de suas informagdes e base de dados.

» Variacdes com relacéo a

indicadores levantadosem 2014

Ao longo da verificacéo, foi possivel identi-
ficar que muitos indicadores apresentaram
variagdes significativas em relagdo ao pri-
meiro levantamento, realizado em 2014.
Recomendamos que os dados sejam revistos,
para confirmacéo ou retificagdo, com a fina-
lidade de manter uma série histérica coerente,
aprimorar a gestdo de dados da Prefeitura
e apresentar dados precisos para a préxima
rodada de levantamento (2018).

a
O
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FINAIS
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Este ano, a RMC teve seu periodo de estruturagéo e avaliagéo
de instrumentos e estratégias de coleta e andlise de indicado-
res. Portanto, é natural que haja um processo de aprendizado
que inclui pontos a melhorar nos préximos ciclos. Com base na
andlise dos indicadores e na experiéncia de coleta em si junto

& Prefeitura de Jodio Pessoa, temos os seguintes comentdrios:

. Ao iniciar-se um novo ciclo de coleta e andlise de
indicadores é recomendavel que a Prefeitura mantenha a
estratégia, utilizada atualmente, de definir um ponto focal
que possa assumir o compromisso formal, junto &s diversas
secretarias, de centralizar a mobilizag&o interna ao poder
publico municipal e, eventualmente, a outros érg&os da ges-
t80 publica que séo fontes de dados para a RMC. A partir
de 2018, sugere-se que, em conjunto com o pontofocal, seja
construido um cronograma de agdio confortavel para ele e
para a Prefeitura e, simultaneamente, adequado s neces-
sidades da RMC. Nossa experiéncia neste ano demonstrou
que a auséncia de um cronograma previamente acordado
entre os atores, que contemplasse feedbacks periédicos,
gerou duplicidade de esforcos, atrasos em coletas e des-

gastes desnecessdrios.

2. Um aspecto que nos parece relevante é que, ao se
iniciar o processo de coleta de indicadores, o Ponto Focal
escolhido retina os representantes das diferentes secreta-
rias para que sejam apresentados aos indicadores do CES
(e indicadores locais, caso existam), sendo esclarecidas
davidas sobre as fichas desses indicadores e suas memé-
rias de célculo, planejamento da coleta, forma de feedback
etc. Essa capacitagéo faz com a que os representantes das

secretarias e demais 6rgdos publicos tenham clareza sobre

a coleta e seu cronograma. A experiéncia deste ano demonstrou
que um periodo de 45 dias é suficiente para o retorno dos indica-
dores pelas fontes. Essa devolutiva deverd se dar sempre através
do Ponto Focal, que ird centralizar as comunicagdes internas &
Prefeitura e a mobilizagéo das secretarias para aresposta. Deve
ser evitada a pulverizagéo da cobranga de indicadores pela RMC
diretamente junto a diferentes fontes (como dreas e secretarias
da Prefeitura), pois acarretard maior volume de trabalho e rui-

dos entre os diferentes profissionais e a RMC.

3. Apés essa capacitagdo, com o objetivo de formalizar a
solicitag&o dos indicadores j& apresentados & Prefeitura, a RMC
deverd enviar oficio & prefeitura e a outros érg&os dos niveis muni-
cipal, estadual e federal, indicando quais os indicadores que séo
esperados receber dessas fontes.

4. Ainda que se considere que muitos dos indicadores ava-
liados pela RMC ja estejam contemplados em instrumentos de
politicas publicas municipais, vale sugerir que a Prefeitura ava-
lie a possibilidade inseri-los, todos, nesses instrumentos, fazendo
com que o tema de sustentabilidade urbana esteja presente no

marco legal municipal.

5. ARMC considerourelevante que, a partir do préximo ciclo
de coleta (2018), o workshop de avaliagéo da consisténcia dos
dados, que foi realizado com especialistas em outubro, pudesse
contar com a presenca de técnicos de diferentes secretarias para

auxiliar com esclarecimentos e davidas que surgirem.

6.  Finalmente,a RMC gostaria de agradecer ao empenho da
Prefeitura, e a seu Ponto Focal, por sua dedicagéo e colabora-
¢80 no fornecimento de dados que possibilitaram a andlise da

sustentabilidade urbana de Jodo Pessoa.

a
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